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Resumo: O objetivo principal deste ensaio é ressaltar aspectos gerais (his-
téricos, metodoldgicos, estruturais etc.) da “dualidade bdsica” enquanto
método de anilise formulado por Igndcio Rangel. Assim, a revisao biblio-
grifica constitui a metodologia adequada a esse designio. Essa revisitagao
justifica-se na problemdtica da abordagem marxista nacional da historiogra-
fia econdmica brasileira, para qual a dialética, reavida pelo autor através da
noc¢ao de “dualidade bésica da economia brasileira”, tornar-se-ia um prodi-
gioso método a desviar-se do dogmatismo, impregnado tanto na literatura
historiogrifica como no debate politico-econémico até a primeira metade
do século XX. O artigo encontra-se dividido em trés partes, além da intro-
dugao e das consideragoes finais. A primeira parte discute as origens da tese
feudal, associada as primeiras interpretagdes “duais” oficiais no Brasil, com
destaque 4 introdugao do método histérico-dialético e ao debate posterior
envolvendo as categorias marxistas (modos de produgao) em torno da “dua-
lidade bésica”. Na segunda parte buscou-se uma defini¢ao para a “dualidade
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bésica”, demonstrando sua sofistica¢do em relacio as demais abordagens de
sua época, todavia interrogando seu suposto cariter “economicista’. Por
tltimo, pretendeu-se, ainda que de forma introdutéria, uma abordagem das
perspectivas rangelianas acerca de temas como a “questdo agrdria’ e a “revo-
lugio brasileira” em comparagio a outros cldssicos.

Palavras-chave: Dualidade Bésica. Dualismo. Rangel. Desenvolvimento.

Abstract: The main objective of this essay is to highlight general aspects
(historical, methodological, structural, etc.) of the “basic duality” as an
analytical method formulated by Ignacio Rangel. Therefore, a literature
review constitutes the appropriate methodology for this purpose. This
revisiting is justified by the problematic nature of the national Marxist
approach to Brazilian economic historiography, for which dialectics, revived
by the author through the notion of the “basic duality of the Brazilian
economy,” would become a prodigious method for deviating from the
dogmatism that permeated both the historiographical literature and the
political-economic debate until the first half of the 20th century. The article
is divided into three parts, in addition to the introduction and the final
considerations. The first part discusses the origins of the feudal thesis,
associated with the first official “dual” interpretations in Brazil, highlighting
the introduction of the historical-dialectical method and the subsequent
debate involving Marxist categories (modes of production) around the “basic
duality”. The second part sought a definition for the “basic duality”,
demonstrating its sophistication in relation to other approaches of its time,
while questioning its supposed “economistic” character. Finally, an
introductory approach was intended to examine Rangelian perspectives on
themes such as the “agrarian question” and the “Brazilian revolution” in
comparison to other classic thinkers.

Keywords: Basic Duality. Rangel. Development.
JEL: B14. B22. N56.
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Introducao

Durante um longo periodo, a interpretagao dualista constituiu um
recurso discursivo a literatura nacional (académica e nao académica),
seguramente como elemento residual de uma mentalidade entusiasmada
por um “enredo civilizatério”, no qual a recém-fundada sociedade litora-
nea — sob a tutela do colonizador — lancar-se-ia ao interior do Brasil,
impondo-se com ar de superioridade sobre os povos nativos. Aos poucos,
tal concepgao (cartesiana) da histéria' ia cedendo espaco a interpretagoes
cada vez mais conciliatérias, apesar de igualmente dualistas, de assimilagao
entre culturas e povos. No crepusculo desse processo, o contraste paisa-
gistico ganhava proeminéncia & medida que as atividades urbanas iam se
expandindo, empurrando o “sertao” para o extremo oposto, a0 passo que
forneciam subsidios a interpretagoes duais dotadas das mais distintas
combinagdes?, fazendo do dualismo um principio retrospectivo com vis-
tas & compreensio das leis que regem a histéria e o desenvolvimento so-
cioeconomico.

Para muitos, a dinAmica dessas leis obedecia a um “movimento
universal”, o qual, por sua vez, revelaria a natureza evolutiva dos modos
de produgao. Assim, a escrita da histéria incidia,  priori, numa tentativa
de transposi¢io da histéria universal — leia-se “europeia” — 2 histdria local.
Apesar de incompleto, o feudalismo conformaria um elemento impres-

p p p
cindivel A escrita dessa “histéria local” 4 luz da “histéria do conquistador”,
q

"' Um exemplo se encontra em Histdria geral do Brasil (1854-1857), de Francisco Varnhagen “Vis-
conde de Porto Seguro” (1816-1878), cuja escrita havia sido orientada pelos “feitos gloriosos” do
colonizador. Distanciado em meio século dessa obra, Euclides da Cunha (1866-1909), em Os ser-
tées (1902), ressaltaria aquilo que havia identificado como “indole incoerente, desigual e revolta” do
mestico, a qual, conforme assinala, o impedia de seguir adiante no “processo civilizatério”. Ambas
as perspectivas se assentavam no antagonismo “civilizagao/barbdrie”, o qual continuaria a se mani-
festar em escritos posteriores, a exemplo de Populagoes meridionais do Brasil (1918), de Francisco
Oliveira Viana (1883-1851). Se, por um lado, residia, na historiografia pioneira, uma espécie de
“histéria de um ramo dos portugueses”, por outro, a medida que essas interpretagdes iam conci-
liando os elementos “divergentes”, com fins de forjar uma identidade nacional — tal como se verifi-
ca em Casa-grande & senzala (1933), de Gilberto Freyre (1900-1987), foi se estabelecendo a possi-
bilidade de problematizagdo, a exemplo de sua énfase na interagio entre povos e ragas, a qual daria
vazdo ao mito da democracia racial. (Cunha, 1905, p. 108-112; Freyre, 2003, p. 366-498; Reis,
20006, p. 23-82; Oliveira Viana, 2005, p. 96-116; Varnhagen, 1877, p. 19-28).

% Sio eles: dominagio/dependéncia, Metrépole/Colénia, centro/periferia, economia de subsistén-
cia/economia de mercado, inddstria/agricultura, urbano/rural, moderno/arcaico, desenvolvimen-
to/subdesenvolvimento, atrasado/dindmico, comunidade/sociedade etc. (Gorender, 2016, p. 56;
Lapa, 1980, p. 17).
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ora aspirando a literalidade, isto é, como realidade indissocidvel da colo-
nizagao, ora desempenhando uma func¢io diddtico-metodolégica diante
da concepgio “etapista” acerca da formacio e evolugio do Brasil. Ainda
que tenha havido transposi¢ao mecinica de arquétipos universais nessas
primeiras interpretagoes, caberia o reconhecimento do esfor¢o analitico
em torno de muitos de seus autores. Tal esfor¢o, somado a possibilidade
de assimilacio sistemdtica das influéncias estrangeiras — a qual somente
se tornaria plena na segunda metade do século XX, especialmente a partir
dos anos 1970 —, definiria a originalidade das interpretagdes contempo-
raneas da formagao e/ou evolu¢io do Brasil.

Entre essas contribuicoes, Dualidade bdsica da economia brasileira,
de 1953, de Igndcio Rangel (1914-1994), para além de “mais uma” con-
cepcao dualista acerca da realidade nacional, constitui um exaustivo es-
forco de teorizagdo, o qual transcende, em complexidade, as metodologias
de “polariza¢io mecanicista”, “rotula¢o classificatéria” e/ou “justaposi¢ao
paisagistica’, comuns a escrita histdrico-literdria nacional. Apoiada no
materialismo histérico, a dualidade bésica nio propée um arcabouco
etapista dos modos de produc¢io, mas sim uma interagio dinimica entre
estes, sendo ela prépria um modo de produgao (modo de produgao com-
plexo), incongruente em muitos aspectos’, como todo e qualquer esforgo
de teorizago, todavia objetiva em sua incumbéncia. Evitando o rétulo
de mais uma interpretagio ciclica do desenvolvimento econémico brasi-
leiro, a “dualidade bdsica” aspira (ao seu modo) a estabelecer linearidade
histérica, reconhecendo a existéncia e particularidades dos elementos e
categorias que constituem as estruturas — juridica, politica e socioecond-
mica — da nac¢o, os quais interagem entre si através de uma intrigante
relagio de contemporaneidade nao coetinea.

Ressalta-se ainda a “atmosfera de imprecisoes” estabelecida entre as
décadas de 1940 e 1960, da qual evoluiu o debate acerca da formacio do
Brasil, corroborando a formulagao da dualidade bdsica, sob a prerroga-
tiva de que o préprio processo histérico constituiria o “devir do autodesen-
volvimento”, permitindo a transi¢ao dialética — da “esséncia” a “existéncia”
— do conceito (Poulantzas, 2019). Uma primeira hip6tese para o floresci-
mento da tese feudal estaria associada a forca da interpretagao convencional,

? As incongruéncias referem-se a dificuldade de uma definigio espago-temporal mais precisa do
feudalismo, de modo a impedir a associacio de sua formulagao a abstracionismos formais.
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somada a tragos feudais consensuais da coloniza¢io latino-americana,
assumidos até pelos opositores dessa tese®. Apesar de pioneira na América
Latina, a tese feudal nunca foi hegeménica, mas aparece como um primei-
ro esforco de interpretacio, nao cabendo expressi-la como mera manifes-
tacao do subdesenvolvimento. Em contrapartida, as teses subsequentes,
entre elas o “escravismo colonial”, ou ainda o “capitalismo colonial”,
nascem exatamente do lugar de onde as interpretagdes anteriores — incluin-
do a tese feudal, a excegio de Rangel — nio puderam avangar com base
na reflexio criativa.

Se, por um lado, a ousadia metodoldgica de Rangel render-lhe-ia
inexpressivo (ou nenhum) prestigio académico, condenando-o a décadas
de ostracismo, por outro, a prépria originalidade de sua dualidade basica
asseguraria, ainda que no longo prazo, a sua tao imprescindivel redesco-
berta, pelas posteridades de cientistas sociais e historiadores, diante de um
cendrio de gradual e silencioso esvaziamento do debate politico e econd-
mico no Brasil.

1. Questoes metodoldgicas em torno da economia
colonial: feudalismo, escravismo, dualismo e
dualidade basica

Em ensaio encomendado pelo recém-criado Instituto Histérico e
Geografico Brasileiro (IHGB), sob o titulo Como se deve escrever a histdria
do Brasil, de 1845, Carl Friedrich Philipp von Martius® (1794-1868)
observou que a extensao territorial do Brasil abrigava profundas hetero-
geneidades (regionais, étnicas, culturais etc.), exigindo, dos aspirantes a
escrita da histéria nacional, uma experiéncia concreta com essas multiplas
realidades, com fins de desvendi-las (Reis, 2006). Nao obstante, suas
consideragdes atestam uma concepgao hierarquizada, na medida em que

4 Embora a concentragio fundidria seja frequentemente associada ao feudalismo, algumas inter-
pretagoes a concebem como expressao do dualismo estrutural préprio do capitalismo, que, ao se
expandir para as nagoes latino-americanas, reproduz internamente a mesma légica imperialista
presente no plano internacional (Frank, 1969, p. 219-242).

> Botinico e antrop6logo, membro da Missdo Artistica Austro-Alema que acompanhou a arquidu-
quesa Maria Leopoldina ao Brasil, em seu entrelace com D. Pedro I. Juntamente com Johann
Baptist von Spix (1781-1826), Martius produziu um importante estudo sobre a regido amazonica.
A despeito do aspecto conciliatério — de valorizagio das idiossincrasias dos distintos grupos na
formagao da identidade brasileira —, sua visdo acerca do Brasil era hierarquizada e eurocéntrica
tanto quanto a de seus contemporaneos, incluindo Varnhagen (Martius, 1845, p. 381-403).
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assume haver um conflito entre a realidade do observador em relacao a
de seu objeto. Certamente que a interferéncia do elemento estrangeiro
(colonizador) conferiria ao territdrio brasileiro uma paisagem dual, tendo,
de um lado, um litoral que acabara de se revelar ao “velho mundo”, e, do
outro, um interior do qual nada se conhecia. Portanto, regida pela visio
eurocéntrica e teocéntrica — remanescentes na Europa do século XVI —,
essa paisagem se veria rapidamente emoldurada, enquanto edificio ideo-
16gico®, ao antagonismo “civilizagao/barbdrie”. Em outros termos, o
dualismo conformar-se-ia como fator de centralidade da sociedade em
formagao, ou mesmo como forma e/ou experiéncia da singularidade des-
se novo povo (Sena, 2003).

A despeito de a pluralidade de orientagdes e influéncias — ressaltada
nas mais diferentes interpretagoes, em suas respectivas épocas — inviabi-
lizar qualquer julgamento prévio, poder-se-d dizer que o “feudalismo”
figurou, em diferentes registros, como um desses componentes ideolé-
gicos, haja vista que a sua presenca, nas primeiras letras historiogréficas,
se fez sob o designio de legitimar a heranga histérica de dominagao da
sociedade em construgdo no Brasil, satisfazendo os interesses de Portugal
e das elites (politicas e econdmicas) locais.

Os meios feudais tinham sido, porém, os mais proficuos
para colonizar os paises quase ermos de gente: por isso
mesmo que o desejo do poder existe na natureza humana,
e ¢ um estimulo vigoroso para convocar os ambiciosos a
exporem, no meio de trabalhos, quanto ji tém, para ad-
quirirem mais. E como eterno sé é Deus, ao tempo cum-
pria corrigir o que antes fora e agora era medida necessiria

(Varnhagen, 1877, p. 143).

Na literatura que precede os escritos de Varnhagen’, identificada
como “historiografia colonial”, o feudalismo é mencionado com certo

6 O “cardter ideoldgico” refere-se a necessidade, por parte do colonizador, de projetar sua imagem
a0 nativo ou mesmo encenar, no sentido teatral do termo, a trama denominada “descobrimento”
(Ricoeur, 1990, p. 68).

7 Na condigio de “protegido do Império”, Varnhagen se incumbiu da primeira produgio historio-
grifica oficial, sob o designio de ressaltar o “estado selvagem” dos indigenas, romper os vinculos
entre o presente e o passado nativo, enaltecer o colonizador como “guia” na condugio da Col6nia,

bem como legitimar a Familia Real como herdeira desse “triunfalismo” a frente do Império (Reis,
2006, p. 25-50).
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“tom de naturalidade”, pretendendo um tipo de “légica”, “objetividade”
ou mesmo uma “extensio da histéria lusitana”. Ao estilo barroco erudito,
adornado de figuras de linguagem rebuscadas, Rocha Pita (1660-1738),
em Histdria da América Portuguesa (1730), faz uso (com certa frequéncia)
do termo “feudatdrio” para se referir aos nautas que aportavam nas costas
brasileiras. Com um pouco menos de entusiasmo, o historiador britanico
Robert Southey (1774-1843), em sua monumental Histéria do Brasil
(1810-1819), também faz referéncias ao feudalismo, todavia nao o con-
firmando como forma institucional de organizagio socioecondmica da
Colonia, mas apenas destacando semelhancgas entre suas relagdes e as da

Europa feudal:

Em muitas coisas se assemelham os costumes brasileiros
aos piores do sistema feudal, mas em Minas nao houvera
tempo para se estabelecerem direitos senhoriais desta na-
tureza, e a pretensio de arrogé-los a si tornou-se causa mais
frequente de disputas e pleitos, do que outro nenhum
agravo (Southey, 2010, p. 1392).

Nio obstante, é somente a partir de Varnhagen que a referéncia a
esse “feudalismo” se fard amparada de fontes documentais e personagens-
-chave®. Convém lembrar que o “Estado mondrquico” havia se arranjado
sobre as bases ideoldgicas dos “conquistadores”. De acordo com Poulant-
zas (2019), essa ideologia, frequentemente associada as fun¢oes econdmi-
cas’, é componente central na formagao do Estado, cuja atuagao, diante
da incidéncia de conflitos de classes, se dd de forma ajustada aos interes-
ses dos grupos dominantes. Nesse designio, a organizagio do trabalho
como do ensino cumpre fungdes de controle e ordem, obstinadas a man-
ter uma “unidade central”, persuasivamente enunciada como “unidade
popular”.

No Brasil, a manipulag¢io das primeiras letras historiogréficas se fez
sob a pretensao de legitimar o Império, mantido apés a Independéncia sob
o oprébrio de ter, como soberanos, os herdeiros da Coroa Portuguesa'’.

8 Entre eles Diogo Gouveia, o qual é mencionado de passagem em Histdria da América Portuguesa
de Rocha Pita, em Histdria do Brasil de Frei Vicente do Salvador, ao passo que sequer aparece na
monumental Histéria do Brasil de Southey (Pita, 2011, p. 162; Salvador, 2010, p. 116).

? A fungio da Coldnia era suprir a Metrépole com géneros tropicais (Prado Janior, 1961, p. 17-26).
10 Sobre o viés ideolégico na criagio do IHGB, ver Monteiro (1994) e Reis (2006).
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Levando em consideragao a crise do sistema mondrquico, instalada no
Ocidente desde o século XVII (Hobsbawm, 1977), somada a ebulicao
interna de levantes separatistas, contrarios ao centralismo imperial, é com-
preensivel a atitude das elites politicas brasileiras em tentar projetar uma
representagio (em prosa e verso) de uma estrutura politica e socioecond-
mica assentada na escravidao — hd muito extenuada no “velho mundo” —,
a qual vinha sendo descartada dos processos emancipatérios da América
Latina em favor da adogio de um modelo republicano.

Seguramente que todas as explanagdes — enunciadas até aqui — em
muito se distanciam daquilo que seria proposto na “dualidade basica” de
Igndcio Rangel, para a qual o “feudalismo brasileiro” manifestar-se-ia pela
via juridica das relagoes de propriedade fundidria, esvaido ou modificado
no que diz respeito a outra por¢io de seu contetido, ou seja, privado de
relagoes reais de “servidao das glebas”, as quais seriam compensadas por
massas de for¢a de trabalho recém-libertas''. Em discordiancia com Go-
render'? (2016) a respeito da disposi¢ao na qual se achavam os modos de
produgio em sua interpretagao — todavia compartilhando da opiniio
deste, de que tais modos nio deveriam ser “absolutizados” em seus usos
e sentidos —, Rangel (1999) admite, ainda que de modo incompleto e
esvaido, a experiéncia concreta dos modos de produgio fundamentais no
Brasil, conforme propostos por Marx.

"Em um primeiro momento o latiftindio se serviria de modalidades de trabalho “nio escravistas”,
existentes em concomitincia ao sistema escravista, sendo, a partir da aboli¢ao, suprida pela forca de
trabalho recém-liberta. Em contraste, Alberto Passos Guimaries considerard a escravidio como
uma forma recuperada com fins de compensar a impossibilidade do uso do servo da gleba pelo
“feudalismo colonial”. Nesse tltimo exemplo, o feudalismo é implantado no 4mbito da coloni-
zagao, nio sendo, portanto, explicitado a partir da dindmica de polos (internos e externos), tal qual
proposto por Rangel (Guimaraes, 1964, p. 27-37; Rangel, 1999, p. 17-43).

12 Para Gorender, a escravidio era nio somente um “modo de produgio”, mas também a estrutura
central da economia colonial, indiferente se concentrada em algumas regides mais do que em ou-
tras. Para Sodré, a escravidao estaria restringida,  priori, as regides de economia agucareira (litoral
do Nordeste), estando as demais regides, como a amazdnica, relegadas a relacoes feudais, tratando-
-se, portanto, de justaposi¢do de paisagens (feudal e escravista). Maestri, por sua vez, afirma que,
desde a colonizagio, as regides de concentragio nativa acomodavam relagoes escravistas (escravidao
vermelha). A despeito de nao ter se centrado na formagio — mas na evolugio —, Rangel se desvia da
abordagem contrastante, adotando a no¢io de “contemporaneidades nao coetdneas”, isto é, a simul-
taneidade das relagoes heterogéneas de produgio dentro de uma unidade de contrérios, identificada
por ele como “modo de produgio complexo ou dual” (Gorender, 2016, p. 87-93; Maestri, 1984,
p- 9-22; Rangel, 1999, p. 33-35; 1978, p. 89; Sodré, 1962, p. 109-114; 1990, p. 15).
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Respaldados por tais fontes juridicas, grande parte dos historiadores
partiddrios da tese do feudalismo concordava que a disposigao feudal do
Brasil colonial havia procedido de um projeto da Coroa Portuguesa',
sustentado por diferentes dispositivos ao longo da histéria. Em contra-
partida, mesmo os autores que reconheceram a incompletude do feuda-
lismo brasileiro adotaram a “tese feudal” com fins did4ticos, ou mesmo
como recurso imperativo a conformar uma relagao dialética entre as ex-
tensoes atrasadas e dinAmicas do territério. Considerando como vdlido o
pressuposto de que a constitui¢io juridico-social da Coldnia tenha se dado
de modo andlogo ao ocorrido na Europa feudal, caberia uma investigagao
secunddria acerca da maneira como isso havia se processado na histdria'.

De acordo com Varnhagen (1877), esse processo havia contado com
a interferéncia de Diogo de Gouveia® (1471-1557), professor e reitor do
College Sainte-Barbe, em Paris, que havia atuado como conselheiro da
Coroa Portuguesa, tanto no reinado de D. Manuel I (1495-1521) como
no de D. Joao I1I (1521-1557). Ao que indica a referéncia, Gouveia teria
sido o idealizador do “Foral dos Direitos”, titulagao que concedia, a Co-
roa e aos seus donatarios, a tributagao pelo uso das terras brasileiras por
proprietarios e colonos. Esse recurso havia sido determinante & caracteri-
zagao feudal da coloniza¢io do Brasil, processo que viria a se tornar, diga-
-se de passagem, um dos imbréglios da historiografia nacional:

13 Nelson Werneck Sodré (1911-1999) concorda que a Carta de Doagio de 10 de margo de 1534
constitufa uma legislagao feudal, todavia hesita em afirmar que a Coldnia foi, na pratica, aquilo que
se havia planejado em ambito juridico. Na visao de Alberto Passos Guimaraes (1908-1993), em vez
de desagregacio do regime feudal, havia ocorrido uma transferéncia — de Portugal para o Brasil —
das atividades agrdrias, de modo a desobstruir o espago econdmico da Metrépole para a realizacio
de atividades ligadas ao comércio (Fragoso; Florentino; Faria, 1998, p. 6-31; Guimaraes, 1964,
p. 21-37; Sodré, 1962, p. 77-108; Varnhagen, 1877, p. 130).

14 Nessa fileira situa-se Igndcio Rangel, para quem o feudalismo se achava respaldado pela histéria
documental — embora sem o refinamento dado pelos historiadores —, bem como pela teoria. Através
da metéfora de que — em diferentes ocasides — se viu obrigado a “resistir 4 tentagio de langar fora o
menino junto com a 4gua do banho”, Rangel assume ter pensado em abrir mao das categorias (mo-
dos de produc¢io) marxistas em decorréncia da complexidade de sua aplica¢io, uma vez que, segun-
do assinala, a “histéria do Brasil havia se desenvolvido por trilhas nao admitidas pelo marxismo”.
Tal metéfora render-lhe-ia a critica de apropriagao de categorias do marxismo, sem ter estabelecido
condi¢des metodoldgicas para uma interpretacido marxista stricto sensu da evolugio do Brasil (Go-
render, 2016, p. 333-348; Rangel, 1978, p. 89).

15 Anteriormente o desbravador Cristévio Jacques (c.1480-¢.1530), atormentado pela descoberta
de naus francesas no litoral brasileiro, logo nas primeiras décadas do “descobrimento”, orientou a
ocupacio do territério por meio de capitanias (Varnhagen, 1877, p. 102-127).
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Pouco antes, o governo portugués, instado ainda de Franca
pelo dr. Diogo de Gouveia, e receoso do demasiado desen-
volvimento que os franceses iam dando ao seu comércio
com o Brasil, viu-se obrigado a adotar o plano de colonizar,
pelo simples meio de ceder essas terras a uma espécie de
novos senhores feudais, que, por seus préprios esforcos, as
guardassem e cultivassem, povoando-as de colonos euro-
peus, com a condi¢ao de prestarem preito e homenagem
a Coroa. Providéncias andlogas tinham adotado, com
proveito, os reinos da Europa, para se povoarem com a
necessaria disciplina, sobretudo nos lugares fronteirigos
aos inimigos, em que, para fugir da perigosa fraqueza, era
necessdria toda a unido e a maior subordinacio; e para
convocar colonizadores com alguns capitais, era indispen-
savel conceder-lhes, sobre os colonos, que eles contratavam
e levavam a sua custa, certo ascendente (Varnhagen, 1877,

p. 130).

Ha4, portanto, uma referéncia inicial, a qual se encontrava vinculada
ao processo de coloniza¢io e fundamentada pelo Ancien Régime. Essa re-
feréncia, por sua vez, respaldaria a historiografia oficial da segunda metade
do século XIX até as primeiras décadas do XX'®. Em seguida, uma segun-
da orientagao para a “tese do feudalismo” confirmar-se-ia em meados de
1930" caracterizando a tradigiao marxista brasileira do periodo, a exce¢ao

1 Incluindo Capitulos de historia colonial (1907), de Capistrano de Abreu (1853-1927), que con-
corda que a organizagio feudal da colonia consistiu em uma diretriz de D. Jodo III. Nessa linha,
Euclides da Cunha, em Os sertdes (1902), define o Brasil como sendo apenas “enfeudado” ou
“achamboado”, apontando a concessio de sesmarias a individuos “nio nobres” como provavel em-
pecilho a hierarquizacio plena, hipétese recuperada em Populagioes meridionais do Brasil (1918) por
Francisco Oliveira Viana que concebe o Brasil como “arremedo” feudal. Um caso atipico pode ser
observado em Viagens ao Nordeste do Brasil (1898), que retne o itinerdrio do cronista luso-britanico
Henry Koster (1784-1820) — em viagem da Inglaterra ao Brasil — em 1809, no qual compara os en-
genhos e a vida dos senhores ao cotidiano feudal europeu (Abreu, 1998, p. 47-64; Cunha, 1905, p.
80 e 103; Gorender, 2016, p. 333-348; Koster, 1942, p. 96-117; Oliveira Viana, 2005, p. 185-200).
'7 Essa orientagio partiria do Bureau Sul-Americano da Internacional Comunista (BSA/IC), fun-
dado em Montevidéu apés o VI Congresso da Internacional Comunista (1928), tornando-se seu
porta-voz. Conforme sua orienta¢ao, a revolugio nos paises coloniais, semicoloniais e dependentes
deveria inspirar-se no “esquema consagrado”, ou seja, a revolugao democrético-burguesa de 1917.
Assim, observando a condigio feudal da Russia pré-revoluciondria, as entidades marxistas-leninis-
tas, com destaque para o PCB no Brasil, trasladaram as teses russas — as quais aflangavam o feudalis-
mo como sendo o modo de produgao do qual emergiria o capitalismo — as nagées latino-americanas

(Déria, 1998, p. 207-208; Prado Junior, 2014, p. 30-76; Prestes, 1947, p. 363-414).
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de Caio Prado Junior (1907-1990), para quem a economia colonial
achava-se, desde a sua origem, vinculada ao capitalismo mercantil inter-
nacional, tese que supostamente teria dado abertura a hipdtese de um
“capitalismo colonial'®” (no cléssico) ao debate subsequente.

Em contraste a historiografia da etapa documental, nem todos os
autores marxistas adotaram, de maneira mecanicista, a tese do feudalismo
no Brasil. Sodré (1962) e Guimaraes (1964), por exemplo, recorreram as
fontes referidas por Varnhagen e seus pares no século XIX, embora esti-
vessem, desde sempre, alinhados ao Partido Comunista Brasileiro (PCB).
Em contrapartida, Pereira (2012) e Brandao (2006), ambos fundadores
do PCB e pioneiros da abordagem fundamentada no método histérico-
-dialético no Brasil, fizeram uma transposi¢io mecanicista e livresca das
teses marxistas, na qual a realidade socioeconémica é expressa no antago-
nismo agrarismo/industrialismo (Lapa, 1980).

Com efeito, a hipétese da presenca de “relagdes capitalistas” no
Brasil colonial seria ainda compartilhada por autores nao marxistas. Si-
monsen (2005), por exemplo, assinala que as transacoes entre Col6nia e
Metrépole se processavam em moldes capitalistas, nos quais a empresa
agricola desfrutava de privilégios capitais, concedidos pela Coroa, sob a
condi¢io de que a renda das propriedades fosse incrementada, conforme
ocorre nas empresas modernas, as quais s3o, por um lado, isentas de im-
postos, por parte do Estado, ao passo que acumulam uma elevada carga
tributdria nas importagdes. Em oposi¢ao a Simonsen, Duarte (1939)
aponta que, além das “cartas de foral”, que acompanhavam as doagoes de

18 Roberto Simonsen (1889-1948) — em sua suntuosa Histdria econdmica do Brasil: 1500-1820
(1937) — projeta nessa tese a sua defesa da industria, realcada em Evolucio industrial do Brasil
(1939), na qual afianga a evolugao do capitalismo, sob a égide de ser a industrializagao uma conse-
quéncia inevitdvel ao pais. Plausivel em intimeros aspectos, sua perspectiva descredenciava a possi-
bilidade de relagoes feudais no Brasil, tendo como justificativa o fato de Portugal jé nio ser feudal
no século XVI1. Em A ordem privada e a organizagio politica nacional (1939), Nestor Duarte (1902-
1970) se op6e a Simonsen, apontando que seus argumentos nao eliminavam a hipétese de ter (ou
nao) o Brasil sido feudal no passado, haja vista que a “referéncia feudal” se situa na “histéria mun-
dial” e nao apenas na “lusitana’, caso contrdrio nao se poderia dizer que a Russia, o Japao a China,
entre outros, eram feudais no século XIX. Posteriormente, em Economia de la sociedad colonial, de
1949, o historiador marxista argentino Sergio Bagti (1911-2002) ressaltaria os aspectos capitalistas
da coloniza¢io latino-americana (Bagu, 1949, p. 101-146; Duarte, 1939, p. 41-73; Simonsen, 2005,
p. 102-117).

' De Varnhagen a Capistrano, tendo a obra desse tltimo significado a transigio entre a historio-

grafia “tradicional” e a historiografia influenciada pelo “modernismo” (Monteiro, 1994, p. 165; Reis,
2006, p. 89-114).
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terra, conferindo a economia uma estrutura hierdrquica, garantida a par-
tir de “contrato enfitéutico” — com os quais a Coroa tributaria infinitamen-
te seus donatdrios (capitaes-mores) e estes, por sua vez, tributariam os
sesmeiros e colonos —, as relacoes feudais na Col6nia se manifestavam na
pratica exploratdria interna, na qual os colonos, na condi¢io de “classe
subsididria’, pagavam tributos (andlogos a banalidade) aos proprietérios
pela utilizagao de seus artefatos (moinhos, arados, ferramentas, engenhos
etc.). Por tltimo, Duarte (1939) assinalaria que a conceitua¢io do “feuda-
lismo” submeter-se-ia a uma “constelacao de circunstincias’, nao devendo
ser concebida com base somente na experiéncia europeia, mas reconhe-
cendo outros exemplos na histéria®.

A despeito da relagio entre o “dual” e o “feudal”, nem toda formu-
lagao dualista se fez apoiada na tese do feudalismo. Furtado (1963, 2000),
por exemplo, rejeitava o cardter feudal, em favor do escravismo, ao passo
que concebia o dualismo naquilo que ele havia identificado como “estru-
turas hibridas”. Criticos dessa interpretagao, Cardoso e Faletto (1975)
apontariam fatores comportamentais, entre os quais as vinculacoes de
subordinac¢do ao setor externo, nao apenas no aspecto econdmico, mas
também politico e social, visando assegurar os “interesses nacionais”. Para
Gorender (2016), principal revisor das interpreta¢des histérico-econdmi-
cas do Brasil desse periodo, ambas as abordagens sustentavam indefinigoes,
na quais a economia colonial teria sido uma espécie de “capitalismo in-
completo e atrasado”.

Na contramio dessas interpretacoes, Rangel (1999) encravaria o
feudalismo em seu esquema, ciente de se tratar do “latifindio”. Todavia,
um latifiindio caracterizado por formas feudais de organizagao de produ-
¢ao, sendo, portanto, “feudal em termos”. Regido por leis provenientes
do polo externo, esse feudalismo sofreria alteragdes ao longo da transicao
da primeira para a segunda dualidade, na qual deixaria de ser uma “relacio
de propriedade de terras” a regular as relacoes entre os proprietarios e a
Coroa Portuguesa, para se firmar como uma “relagio social bésica de pro-
du¢ao” (formacio social complexa). Nao se tratando, dessa forma, de uma
explicacio mecinica, haja vista o esfor¢o cognitivo requerido a cada refe-
réncia que se faz do feudalismo em uma ou outra dualidade.

Y Como a serviddo na Rssia czarista (1547-1517), o Fengjian na China Antiga e Imperial (séc.
XVI a.C. até 1912), o Xogunato Tokugawa (1600-1868) no Japao, entre outros.
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Da mesma maneira como ocorrera com as abordagens referidas
anteriormente, a dualidade bdsica receberia a oposicao de Gorender
(2016), o qual alegaria que, ao recorrer a categoria de “latifindio”, Rangel
havia se evadido de definir a economia colonial brasileira. Entretanto, a
formulagao de modos de produgao, regidos por leis externas e distintas,
conferiram-lhes um cardter abstrato, uma vez que se viam parcialmente
esvaziados de sua real esséncia. Em posse de tom 4cido, comum ao deba-
te tedrico-metodolégico, Gorender (2016), conforme esperado, o acusaria
de transposi¢io mecanicista, apontando ainda que, ao reunir os modos
de producio fundamentais numa mesma unidade®’, definida por ele de
“unicidade dual”, Rangel repetia o vicio dos dualistas predecessores, mesmo
que dissimulado em uma unidade absoluta (modo de produ¢io complexo):

O primeiro pressuposto consiste na ideia de que o surgi-
mento do mercado mundial, no século XVI, marcou a
configuragao de um modo de produgio também mundial,
evidentemente capitalista. Mercado ¢ modo de produgio
se confundem. Did-se por axiomdtico que a relagdo mer-
cantil implica a identidade dos termos relacionados, iden-
tidade que se formula, entao, segundo o termo capitalista.
Em vez de insistir numa categoria inconsistente como a
de capitalismo comercial, a explicagio do processo de
formagao do mercado mundial, a partir dos descobrimen-
tos hispano-portugueses, serd encontrada na expansio do
capital comercial, entao ainda uma modalidade pré-capi-

talista do capital (Gorender, 2016, p. 346).

Acrescenta ainda que, ao vincular o polo interno da dualidade bé-
sica as leis desse mercado, Rangel se mostrava partiddrio desses erréneos
pressupostos, nos quais residia uma confusao envolvendo as categorias de
<« » (€4 ~ »

mercado” e “modos de produgao”.

Respaldando-se em Marx, Gorender (2016) apontard que a Ingla-
terra — principal nagio capitalista, até a primeira metade do século XX
— praticava o intercAmbio com a China — que nao era capitalista, conforme
visto — no entanto, absorvendo valor sob a forma de mercadoria e dinheiro,

! Conhecido como “integracionismo”, refere-se a pratica de inserir diferentes elementos (grupos
sociais, povos, etnias, organizagoes sociais, modo de produgio etc.) em uma tGnica estrutura social
ou, nesse caso, esquema de andlise (Gorender, 2016, p. 23-28).
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isto é, a partir de instrumentos capitalistas. Embora a imposicao desses
instrumentos pretendesse arrastar as nagoes para a érbita da circulacio de
seu capital, de modo a facilitar a absor¢ao de excedentes, fica evidente que
os chineses nao necessitariam produzir como “capitalistas” para serem
inseridos no circuito mundial de trocas. Da mesma forma, o Brasil colo-
nial, que, conforme asseverava, era escravista sob uma nova modalidade,
nao produzia de forma capitalista, condi¢do que nao impediu a sua in-
ser¢ao no mercado mundial, juntamente com as nagdes capitalistas.

Apesar de sua contestagio, Gorender (2016) apreciava a pertinéncia
de Rangel em considerar a economia brasileira como complemento do
capital mercantil, todavia distinta das economias que complementava.
Apesar disso, sustentaria sua posicao a respeito do esquema analitico
(dualidade bésica) ndo ter explicado a esséncia da economia colonial,
valendo-se do subterfigio de categorizd-la apenas como “modo de pro-

dugiao complexo?”.

Rangel, por sua vez, fundamentaria sua réplica, tendo, como refe-
réncia, a constatagio empirica da existéncia de uma legislagao feudal das
relacoes de propriedade fundidria na Colonia. Nao obstante, recorreria
a0 mesmo Marx, referido por seu interlocutor, para afiangar a rela¢io
entre o capitalismo internacional e o “modo de produgio complexo”:

Como é notdrio, e como o lembra Marx, o capital comer-
cial e o mercantilismo surgem e desenvolvem-se nos poros
da sociedade feudal. Noutros termos, essas formacoes so-
ciais, levando a suas tltimas consequéncias uma tendéncia
generalizada em toda a sociedade feudal, acabaram por
desenvolver relagoes externamente feudais — jd que feudal
era o universo no qual tinha que mover-se — e internamente
capitalistas, o tipico capitalismo mercantil, isto é, pré-in-
dustrialista da época. Nio deve ser causa de escAndalo, pois
que essas formagoes sociais, confrontadas com a tarefa de
organizar o imenso espago recém-descoberto, tenham
tentado organiza-lo sistematicamente, isto é, enquadrando-os
em relagdes externamente feudais (Rangel, 1978, p. 84).

A dialética rangeliana pressupoe que a compreensio de um determi-
nado modo de produgiao dependerd necessariamente da compreensio do

2 Por “complexo” presumem-se quaisquer modos de produgio além dos propostos por Marx.
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modo de produgio que o antecedeu. Sem embargo, o feudalismo europeu
— enquanto referéncia histérica acessivel — constituia o elemento-chave
para a compreensio do “feudalismo colonial”. Essa mesma metodologia
é, por sua vez, aplicada a evolu¢io dos modos de produgio:

O latifdndio brasileiro nao é idéntico ao feudalismo me-
dieval europeu ou asidtico. Mas, se nio tivermos no¢ao do
funcionamento de uma economia feudal, jamais podere-
mos chegar ao conhecimento cientifico do latifindio. A
inddstria brasileira moderna nao ¢ idéntica a industria
inglesa do tempo de Maud, e, no entanto, se no a conhe-
cermos, tampouco lograremos o conhecimento cientifico
de nossa industria. Nossa escravidio nio foi idéntica a
greco-romana, todavia, sem o estudo desta, que consubs-
tanciou e sistematizou toda a evolu¢io desse regime e o
apresentou em forma cientificamente pesquisdvel nos
institutos do Direito Romano, nio sairemos do reinado

do acaso (Rangel, 1999, p. 206).

Em sua explicagio, o latifindio brasileiro era feudal apenas no que
concernia a relagio de propriedade fundidria, ou seja, a forma como in-
teragiam economicamente os senhores e o “antigo Estado colonial por-
tugués”, como uma variagao da relagao de suserania e vassalagem. Por sua
vez, tal configuragio admitia uma complementaridade entre feudalismo
e escravismo, j4 que o primeiro consistia numa relagio de propriedade,
ao passo que o segundo na forma social de produ¢io. Dessa maneira,
diferente do regime feudal europeu, o qual era servil em suas relagoes
sociais de trabalho, o “feudalismo brasileiro” (latifindio), o qual compunha
“o lado externo do polo interno”, era regido por leis advindas do capitalis-
mo mercantil, presente no “lado interno do polo externo”, ao longo de

toda a primeira dualidade” (Rangel, 1981).

# Conforme assinalou, o Brasil era uma economia extremamente sensivel aos eventos externos —
inclusive os econémicos — manifestados por impulsos partidos do centro dinimico, em torno do
qual gravita, juntamente com todo o mundo capitalista, sem excluir a vasta periferia subdesenvol-
vida. Por sua vez, esse centro dinAmico engendrava movimentos periédicos ou ciclicos que, do
ponto de vista do autor, assumiam a forma de fluxos e refluxos, fundamentais no sentido de condi-
cionar e regular a amplitude e as condigbes da economia brasileira em face do comércio internacio-
nal. Trata-se de um ponto de vista distinto para a mesma discussao desenvolvida por Furtado em
Formacio econémica do Brasil (1959), acerca do “deslocamento do centro dinimico” (Furtado,

2000, p. 207-215; Rangel, 1981, p. 403-404).
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Aparentemente, a recorréncia de Rangel (1999) a legislagao referente
as relagoes de propriedade fundidria procedeu muito mais de sua formacio
juridica do que de uma referéncia historiografica* considerando a auséncia
de alusdes acerca de tais fontes ao longo de seus escritos”. Com efeito, na
Unica vez em que o autor se refere as “leis de formagao”, ele o faz no sen-
tido metaférico da expressao, ou seja, como sinénimo de “dindmica”, tal
como na Fisica, sendo essas leis — e ndo a estrutura — o fator a determinar
o lado “dindmico” e o “atrasado”. Andloga a isso, sua defini¢ao histérica
dos modos de produ¢ao nio provém de uma orienta¢io institucional, a
exemplo das teses feudais do Bureau Sul-Americano e/ou do PCB, mas
de um esforgo independente. E presumivel que uma leitura de Marx in-
tercalada a de economistas politicos?® — de quem o primeiro havia sido o
mais combativo critico — o afastaria da posi¢io de seus correligiondrios
“pecebistas”. Dentro do partido, o consenso era de que o capitalismo, tal
qual vinha se constituindo, seria incapaz de diligenciar o desenvolvimento
brasileiro”, ao passo que Rangel (1978) afirmava que o que se testemu-
nhava era exatamente o oposto disso.

A despeito da discordincia com a posi¢iao do PCB, Rangel também
se reportaria de forma mecinica®® aos modos de produgio — conforme se
encontram sistematizados na literatura marxista —, tal como os primeiros
autores marxistas brasileiros. Entretanto, é notdria, no conjunto de sua
obra, uma leitura atenta e meticulosa de Marx, a qual lhe conferiria certa
liberdade interpretativa. Em posse das observagoes acerca da ocorréncia
de relagoes ou modos de produgao alheios aqueles que Marx elegera como
fundamentais em seus escritos, todavia em concomitincia com esses>,

24 O préprio Rangel confirmaria a importincia de sua instrugio juridica para tal entendimento.
Nio obstante, hd quem afirme que a mudanga na perspectiva de Sodré, que em As classes sociais no
Brasil (1957) afianga o “capitalismo colonial” como elemento central da formagao do Brasil, teria
ocorrido por influéncia de Rangel no Instituto Superior de Estudos Brasileiros (ISEB) (Faro; Sinelli,
2014, p. 44; Guimaraes, 1964, p. 25; Mamigonian e al., 1991, p. 106).

> Rangel menciona o “anfiteatro enfitéutico”, o qual, embora citado por Varnhagen, parece proce-
der de sua formagcao juridica (Rangel, 1978, p. 84; Varnhagen, 1877, p. 146).

%6 Com destaque para Principes d’Economie Politique (1883), de Charles Gide (Faro; Sinelli, 2014,
p- 29).

27 Um caso explicito se observa em Agrarismo e industrialismo (1926), de Octdvio Brandao (1896-
1980), no qual faz uma transposi¢ao direta das teses marxistas a realidade brasileira, resultando em
um diagnéstico apocaliptico para a economia (Lapa, 1980, p. 11-12).

8 Em relagio a disposigio desses modos por entre as dualidades.

» E o caso da propriedade comunal, a qual subsistiu na antiga institui¢io germénica sob o manto
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Rangel, admitindo a complexidade da formagao econémica do Brasil,
categorizaria essa forma¢io como “modo de produgao complexo ou dual”.
Por seu turno, esse “modo de produg¢io complexo” tem sua dinidmica re-
gida por leis externas, ou seja, por “leis capitalistas”. Logo, assim como o
feudalismo havia sido sobrejacente as propriedades comunais em determi-
nadas tribos germéanicas na Idade Média, também o capitalismo exercia
hegemonia sobre as demais relacoes de produgao contemporineas a ele.

Na interpretagao de Gorender (2016), o “escravismo colonial” havia
exercido esse cardter sobrejacente no Brasil, haja vista que, concomitantes
a ele, subsistiram formas “semi-escravistas” e “nao escravistas” de trabalho,
conforme se verificou nas charqueadas do sul, sustentadas por regime de
trabalho remunerado, no qual os trabalhadores (africanos, indigenas ou
gatichos) recebiam remuneragao abaixo do mercado (Maestri, 1984). Com
efeito, o surto migratério desencadearia outras modalidades e outros re-
gimes de trabalho no Brasil, a exemplo do “colonato”, do “arrendamento”,
do “sistema de parceria”, dentre outros. Por sua vez, essa for¢a de trabalho
contribuiria ainda para o provimento dos primeiros ntcleos de trabalho
industrial, a partir da segunda metade do século XIX, ou seja, em con-
traste 4 escraviddo, cuja aboli¢ao seria adiada por mais de um quarto de
século.

2. A definicao da “dualidade basica”: uma interpretacao
“economicista” da evolucao do Brasil?

Em sintese, o termo “dualidade bdsica” traz consigo o sindénimo de
“coexisténcia’, o qual se encontra inserido naquilo que se convencionou
chamar “estdgio mais avancado da interpretagio do Brasil”, isto é, quan-
do novos elementos interpretativos, provenientes dos grandes eventos
mundiais (crises, guerras, revolugdes etc.) e nacionais (evolugao sistémica,
constituicoes, leis, decisoes judiciais etc.), se colocam, nomeadamente, as
ciéncias sociais e humanas®. Consoante aos novos subsidios a incrementar

de feudalismo, haja vista que as caracteristicas desse tltimo prevaleceriam na Europa, o que nio
reduz a sua importancia histérica, que, de outra forma, nio seria percebida (Marx, 1996, p. 348).
3 Os trabalhos desse periodo transpuseram-se 3 justaposigio paisagistica proposta por Martius,
com destaque para duas obras com abordagens semelhantes: Os dois Brasis (1953), de Jacques Lam-
bert, e Brasil, terra de contrastes (1957), de Roger Bastide (1898-1974). Apesar de compartilharem

tempos histdricos, fatores étnicos e culturais, hd uma sutil diferenga quanto ao método. Lambert se
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o oficio investigativo, tais eventos nao apenas alteravam a paisagem, como
dificultavam a aplicacio de teorias estrangeiras ao caso brasileiro.

Ao tempo em que foi escrita Dualidade, isto é, 1953, ha-
viamos chegado, no que toca ao emprego das categorias
do materialismo histérico, a um beco sem saida. Noutros
termos, generalizava-se a consciéncia de que a histéria do
Brasil desenvolvia-se por trilhas que nao eram, absoluta-
mente, as admitidas pelo marxismo brasileiro — ainda nao
pulverizado nos numerosos marxismos que depois surgi-
riam — cristalizado no que, irénica e carinhosamente,
chamdvamos entao de “linha justa” (Rangel, 1978, p. 89).

Em outros termos, nao podendo se abster da ideologia responsavel
por lhe convencer da necessidade de transformagées indispensdveis ao
Brasil, tampouco negar o desenvolvimento experimentado no pais desde
a década de 1930, coube-lhe a elaboragao de um esquema analitico que
combinasse a teoria revoluciondria marxista as teorias econdmicas em
ascensdo em seu tempo. Essas teorias, por sua vez, alvitravam tais trans-
formagdes “a partir de dentro do sistema” e nao “das bases sociais”, com
destaque para o keynesianismo, a teoria dos ciclos, do desenvolvimento,
da moeda, entre outros.

A despeito de Lambert (1967), na mesma época que Bastide (1979),
ter apontado a intensificagdo desse contraste, a partir da industrializa¢ao
brasileira, Rangel (1999) foi quem reuniu, em um Gnico arranjo (modo
de produ¢io complexo), todas as categorias relacionadas a produgao,
deixando uma margem para a inser¢ao de elementos vindouros, tendo,
como condi¢do para isso, um possivel desenlace dado pela “quarta duali-

vale de uma andlise comparativa entre o Brasil e a América do Sul, na qual a populagio da parte
norte do pais partilhava tragos com as na¢oes limitrofes, processo que também se verificava na par-
te sul. Ndo obstante, Bastide destaca os modos de producio do periodo colonial, sendo os engenhos
dominantes na parte norte, enquanto na parte sul residiria, 2 priori, um quadro de miséria e com-
plexidade. Anteriormente, Jodo Frederico Normano (1887-1945), em Evolugio econémica do Brasil
(1939), vislumbrado pela estatistica da época, afirmaria a existéncia de “dois Brasis” distanciados
por diferentes fronteiras, sendo uma “politica” e a outra “econdémica”. Por tltimo, nio se listando a
esse periodo e tendo abusado das figuras de linguagem, Edmar Bacha estabeleceu uma formulacio
dual em O rei da Belindia: uma fabula para tecnocratas (1974), na qual mostra que esse reino ficticio
(Belindia) detém um sistema tributdrio equivalente ao da Bélgica, porém com uma realidade social
préxima a da India (Bacha, 2012, p. 33-38; Bastide, 1979, p. 9-15; Déria, 1998, p. 211-244; Go-
render, 2016, p. 333-348; Lambert, 1967, p. 101-126; Normano, 1975, p. 29; 33; 184-208; Ran-
gel, 1978, p. 79-90; 1981, p. 397-423; Martius, 1845, p. 381-403).
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dade”, pouco desenvolvida em vida, mas que vem sendo recuperada pela
nova gera¢ao de estudiosos de sua obra.

De acordo com Rangel (1978), longe de qualquer pretensao de
oferecer contribui¢des a historiografia, a inquietagao que lhe tomava de
assalto, ao escrever a Dualidade bdsica da economia brasileira, dizia respei-
to as possibilidades de combina¢io dos modos de produgao fundamentais,
classificando-os, de maneira que sobressaltassem as leis que regem sua
origem, seu desenvolvimento e seu fim. Seguramente que a experiéncia
com a agao revoluciondria, paralela ao interesse pelos assuntos econdmi-

3

1 . P , . . \ .
cos’!, contribuiria para o pacto tedrico entre o marxismo (a revelia de

Marx) e seus oponentes postumos, entre eles Keynes e Schumpeter.

Em tese, o préprio Rangel revelaria uma “postura dual”, ao nutrir
seu entusiasmo pela revolugao, embora tomado de relativo pragmatismo,
justificado na obstinagao de forjar uma interpretagao original, concernente
a experiéncia nacional. Levando em consideragio que as primeiras inter-
pretagdes nao duais (sinteses) do Brasil, inconclusivas em sua maioria,
somente surgiriam entre o imediato pés-guerra, sendo interrompidas pelo
golpe de 1964, é admissivel situar a “dualidade bdsica” mesmo que mais
sofisticada, em muitos aspectos, que as anteriores — em uma etapa da

interpretacio nacional na qual o estilo dualistico nao havia esgotado suas
possibilidades de uso (Déria, 1998).

Apesar de nao ter pretendido se langar na esteira das interpretagdes
dualisticas, mas levando as dltimas consequéncias as categorias (ou algumas
delas) de Marx, para quem a histéria das sociedades era, desde sempre, a
histéria das lutas de classes, e tendo em vista o distanciamento entre o
“mundo rural” (estagnado) e o “mundo urbano” (dindmico), Rangel pro-
pde uma interpretagio do Brasil (polo interno) a luz da realidade externa
(polo externo), pela via juridico-econémica, nio desprezando as especi-
ficidades de sua formagao, contudo realgando a pertinéncia das leis exter-
nas. Em sua interpretagio, a economia brasileira nasceu e se desenvolveu

3! Interesse despertado na prisio e intensificado com a publicagio da “Carta econdmica de Teresé-
polis/R]” na Conferéncia das Classes Produtoras do Brasil (CONCLAP) em 1945. Nos anos 1950,
Rangel se juntaria a Assessoria Econémica de Vargas, onde, ao lado de desenvolvimentistas como
Jesus Soares Pereira (1910-1974) e Romulo de Almeida (1914-1988), participaria do projeto do
qual originaria a Eletrobrds, sendo, em seguida, integrado ao Banco Nacional de Desenvolvimento
Econémico (BNDE) (Bielschowsky, 1988, p. 247-282; 2014, p. 99-116; Bresser-Pereira; Rego,
2014, p. 122-149; Faro; Sinelli, 2014, p. 21-45).
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como complemento de uma economia heterogénea, estando, portanto,
sujeita as suas vicissitudes. Diferente da “vila romana” e do oikos grego,
os quais se encontravam fechados em si mesmos, ou seja, voltados 2 sa-
tisfagao de suas préprias demandas, a fazenda de escravos brasileira havia
surgido e evoluido com vistas ao comércio, “era, ela prépria, uma empre-
sa mercantil, dedicada a atender as necessidades do mercado mundial”
(Rangel, 1999, p. 30). Com efeito, essa configuragao sujeitaria o latifin-
dio a duas ordens de leis, a saber, a do escravismo e a do capitalismo, as
quais acompanhariam a evolugao econdmica nacional em suas etapas (ver

Figura 1).

Figura 1 — As dualidades bdsicas, relacdes comerciais
entre os polos interno e externo

PRIMEIRA DUALIDADE SEGUNDA DUALIDADE
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Fonte: Adaptado de Castro, 2005; Rangel, 1981.

A despeito de nao ter delimitado rigorosamente cada dualidade —
provavelmente em consequéncia de sua duragao se achar vinculada aos
ciclos externos —, Rangel respaldar-se-ia na teoria dos ciclos longos para
periodiza-las. Assim, para além da justaposicio de paisagens, presente em
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grande parte das interpretagdes do Brasil de sua época, nota-se um esfor-
¢o em teorizar acerca da organizagio e da dinimica dessa economia,
contudo, nao se atendo somente as transicoes histéricas convencionais,
com base nos episédios que, de algum modo, alteraram as estruturas do
pais®, mas recorrendo a teoria econémica dos ciclos, o que explica a re-
lativa incongruéncia entre o inicio e o fim de cada periodo préspero do
polo externo em rela¢io aos eventos histéricos internos (Rangel, 1999).

Em suma, para além de uma exposicio da “dependéncia” da econo-
mia brasileira (polo interno) em relagao ao setor externo (polo externo),
tratava-se, antes de tudo, de explicar a dindmica de uma economia que
se emoldurava sobre estruturas, as quais, embora descartadas pelas nagoes
centrais, resistiam — sobretudo em esséncia — em economias subdesenvol-
vidas. Por conseguinte, a evolu¢io dos modos de produgio, nesses paises,
encontrar-se-ia em tempos histdricos estrategicamente distintos, de modo
que o “estagnado” supria as necessidades fundamentais do “dindmico”.
Nesse processo, o Brasil, como a maioria das economias latino-americanas,
achar-se-ia imerso em duas realidades coetineas, estando uma delas vin-
culada ao polo externo, portanto desenvolvida, enquanto a outra se via
isolada em si mesma, sendo, em raziao disso, arcaica e subdesenvolvida.
Posto em outros termos, ao passo que, na Europa do século XVIII, o
capitalismo mercantil havia sido suplantado pelo capitalismo industrial,
no Brasil do XIX — onde a modernidade havia emergido dos escombros
da escravidio, ou seja, uma etapa anterior ao préprio feudalismo — con-
solidavam-se relacoes de cardter feudal e/ou semifeudal.

A Figura 1 mostrou ainda que o Brasil havia enfrentado dificuldades
para fazer a transi¢ao definitiva do feudalismo ao capitalismo, em razio
das circunstincias nas quais a industrializa¢io havia se processado, ou seja,
sem uma prévia reforma agraria. Esse processo havia legado condigoes
especiais de desenvolvimento a4 economia brasileira, caracterizadas por

32 Incluindo a transigio de grupos (classes) sociais, os quais sio denominados de “sécio maior” e
“sécio menor”, conforme a sua relevincia dentro dessa intera¢do. Assim, na primeira dualidade os
“fazendeiros escravocratas” — a frente do modelo escravista predominante — desempenham o papel
de “s6cio maior” no polo interno em relagao a “burguesia mercantil” (sécio menor) pelo polo ex-
terno. Entretanto, com a transi¢io para a segunda dualidade, o feudalismo torna-se 0 modo domi-
nante no polo interno (lado interno), ao passo que uma classe de “fazendeiros feudais” vai sendo
formada até se tornar proeminente a partir da terceira dualidade, processo que se repete ao longo
das demais transigoes, envolvendo seus respectivos modos de produgio e grupos sociais a eles vin-
culados.
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uma elevada taxa de exploragio, com tendéncias irrestritas, na medida em
que a produtividade do trabalho sofria aumento, sem que ocorresse a
compensagio pela elevagao equivalente dos saldrios. Como a industriali-
za¢ao deslocou a forga de trabalho do campo para a cidade — pressionando
a densidade demografica urbana, principalmente na regiao Sudeste, e,
com ela, a demanda nos grandes centros —, a medida que o setor industrial
se expandia, aumentava a demanda por produtos bésicos, o que exigia a
intensifica¢io da produgio agricola.

E nesse sentido que se diz que a origem da capacidade ociosa se situa
na forma como se processou a industrializagdo brasileira, através da subs-
titui¢do de importagoes, constituindo um método exclusivo as economias
latino-americanas, contrario a l6gica das “leis capitalistas convencionais”,
as quais presumiam a evolu¢ao do setor agrdrio e, a partir dela, a do urbano
(Rangel, 1985, 1999; Mantega, 1990). Opondo-se a perspectiva estrutu-
ralista, Rangel (1986) assinala que o cardter “oligopdlico” e “oligopsénico”
das atividades agricolas — enquanto efeito da nao realizagio das alteragoes
exigidas a estrutura produtiva agrdria — havia legado as grandes empresas,
inseridas no comércio dos produtos agricolas, certa autonomia em relagio
a elevacio de seus pregos, comprometendo a estabilidade e o equilibrio
macroecondmico. Por dltimo, a “demanda insuficiente”, oriunda da per-
sistente capacidade ociosa®, obrigava as autoridades monetdrias a emitir
moeda, visando garantir a liquidez das transagoes e, assim, compensar a
ineficiéncia da demanda necessdria ao equilibrio em face do quadro de
inflacao.

3. A dualidade basica e a revolucao no Brasil
contemporaneo: insurreicao ou transformacao?

Em um primeiro momento, a tese da dualidade bdsica da economia
brasileira no alcancaria repercussao nos ciclos académicos — provavelmen-
te nem entre os intelectuais do PCB, os quais se achavam, entre as déca-
das de 1950 e 1960, debrugados sobre temas como a “questao agrdria” e/
ou a “revolugio brasileira” —, sendo ecoada entre alguns de seus correligio-

ndrios* do Instituto Superior de Estudos Brasileiros (ISEB) (Rangel, 1999;

%% Nesse aspecto Rangel se revelava keynesiano.
34 Em especial, o socidlogo Alberto Guerreiro Ramos (1915-1982), autor da apresentagao do livro.
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Silva, 1980). Igualmente, a pretensdo de uma interpretagao alternativa da
histéria do Brasil nao pode ser ratificada em Dualidade bdsica da economia
brasileira (1953), haja vista seu progndstico ter sagrado a dualidade como
a principal caracteristica na evolugio econdmica brasileira. Na contramio
dos historiadores que se respaldaram no levantamento documental, refe-
rente a colonizaglo, para afiangar a “tese do feudalismo” (ainda que em
termos juridicos) no Brasil, Rangel, em posse do materialismo histérico-
-dialético, prop6s uma interpretagao para a “evolu¢io da economia bra-
sileira’, na qual o feudalismo é tido como construgao dual de transmutagao
vinculada:

O que importa é conhecer como nossa sociedade concre-
ta se comporta em sua vida econémica, na produgao de
sua prépria vida, da vida dos seus membros. Ora, para isso,
em nosso caso, faz-se mister examinar como todas as so-
ciedades humanas se comportaram e comportam. A eco-
nomia politica “cldssica” é certamente o ponto de partida
de todo e qualquer estudo. Mas é preciso compreender que
nao é a Uinica ciéncia e que suas verdades nem sao universais
nem eternas. Sao verdades relativas a uma fase determinada
da evolucao da economia humana, e s6 sio verdades en-
quanto se referem a essa fase (Rangel, 1999, p. 20).

Conforme deixou transparecer, sua inten¢ao se distancia de uma
abordagem da histéria dotada de particularidades, tal como fizeram os
historiadores, para se centrar em elementos fundamentais & compreensio
da dindmica e dos fendmenos peculiares a3 economia brasileira. Com
efeito, o exame das sociedades humanas incide em uma prerrogativa da
teoria marxista da revolugio, como adaptagio da histéria universal, a
partir da abordagem de seus distintos modos de produgao. Tal método,
per se, dispensa a necessidade de um aprofundamento em relagao a for-
magcao, haja vista a presungao da existéncia de formas primitivas de pro-
ducio, as quais seriam suplantadas com a chegada do colonizador:

Visto deste 4ngulo, o problema nos parece insoluvel. A
economia brasileira apresenta aspectos bem definidos de
todas as etapas do desenvolvimento da sociedade humana.
Temos o comunismo primitivo, nas tribos selvagens; certas
formas mais ou menos dissimuladas de escravidio, em
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algumas dreas retrégradas, onde, sob a aparéncia de dividas,
se compram e vendem, nio raro, os préprios homens; o
feudalismo, em diversas formas, um pouco por todo o pais;
o capitalismo em todas as suas etapas: mercantil, industrial
e financeiro. Além de tudo isso, o capitalismo de Estado
que, do ponto de vista formal, pode ser confundido com

o socialismo (Rangel, 1999, p. 23-25).

A despeito de sua originalidade, a qual levaria alguns autores a situd-
-lo em “sessoes alternativas” da histéria do pensamento econémico bra-
sileiro®, os elementos constituintes de sua evolugao ji se encontravam na
literatura nacional da época, obviamente que submetidos a diferentes
enfoques. Com base nisso, poder-se-ia dizer que a dualidade bésica nao
havia sido formulada em rechago ao pensamento nacional em formagao;
em vez disso, demonstra certo apre¢o ao seu conjunto. Embora nio se
tratasse de sintese, a dualidade bdsica admitia, como validas, as multiplas
nogoes prévias®® acerca da evolugio do Brasil, manifestadas em nuancas
em seu esquema. Para tanto, Rangel (1999) havia organizado essas nogoes
de forma associada a teoria marxista, distinguindo aquilo que julgava ser
“universal” — ou seja, os elementos caracteristicos da evolu¢io da economia
brasileira — daquilo que nao era considerado como “fundamental” na

3% Rangel ¢, por vezes, identificado apenas como “nacionalista”, classificagio que geralmente busca
distingui-lo do desenvolvimentismo de matriz “cepalina”. No Brasil, o nacionalismo consolidou-se,
entre as décadas de 1930 e 1950, como uma sintese ideolégica que assumiu expressoes tanto con-
servadoras quanto progressistas, sendo nesta ultima que se insere o pensamento de Rangel. Ainda
assim, o autor se definia como “internacionalista’, sem prejuizo de seu patriotismo, mantendo afi-
nidade com o socialismo, enquanto propugnador da paz (Faro; Sinelli, 2014, p. 202; Bielschowsky,
1988, p. 247-282).

36 Para tanto, a aceitagio das formulagoes prévias nio ocorre em razio de Rangel considerar a in-
terpretaco do capitalismo tao correta quanto a do feudalismo, mas sim pelo fato de o método
histérico-dialético admitir todos os modos produtivos em cardter evolutivo. Nesse aspecto, Caio
Prado Junior, em posse do mesmo materialismo histérico, nao reconhece o feudalismo colonial,
tendo em vista que sua énfase recafa sobre a “mercadoria”, enquanto elemento categérico de sua
hipétese de “relagoes capitalistas externas” envolvendo a Col6nia. Assim, em vez de sucessoes coe-
tAneas, conforme sugerido por Rangel, a estrutura produtiva coadunava-se no tripé “latifindio-
-escravidao-monocultura’, cuja superagao — tal como na dualidade bdsica — ocorre de forma lenta
e gradual, persistindo o latifindio até os dias atuais. A partir desse quadro comparativo ¢ possivel
entender a razdo pela qual Caio Prado Junior, Florestan Fernandes e até Celso Furtado (pré-
revolugio/reformas de estrutura) concebem a possibilidade de uma “revolu¢io”, como forma de
transi¢ao, somente a partir do processo de industrializacio e/ou da constituigio de direitos basicos
dos trabalhadores, ao passo que Rangel a concebe de forma continua, através das sucessoes entre
as dualidades (Furtado, 1962, p. 13-32; Prado Janior; Fernandes, 2000, p. 7-159; Rangel, 2005a,
p. 39-126; 2005b, p. 129-198).
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abordagem, de maneira que sua énfase penetrasse os fatores gerais®. Nao
obstante, o materialismo histérico-dialético permitia certa simbiose entre
a histéria — de maneira a ressaltar o papel dos modos de produgio diante
da evolugio socioecondmica — e os aspectos histéricos (permanentes, tran-
sitorios, inovadores etc.) da teoria, com fins de elucidar as particularidades
materiais dessa evolugao.

Entre as categorias da historiografia marxista nacional, os “modos
de produgao” e a “revolugao”, pensadas a fundo por autores como Nelson
Werneck Sodré, Caio Prado Junior e Florestan Fernandes, compéem o
arcabouco de Rangel. Na defini¢ao de Prado Junior (2014), a “revolu¢io”
constitui um processo o qual requereria o emprego da for¢a e da violéncia
para a derrubada de governos e tomada do poder por um grupo, catego-
ria social ou forgas de oposi¢io, assumindo assim o significado de “insur-
rei¢ao”. Por “revolugao” se concebe ainda a transformagio do regime
politico-social, a qual — embora desencadeada por insurrei¢oes, ao longo
da histéria — pode ser inferida por “mudancas graduais” e/ou “mudanca
revoluciondria”, capaz de alterar as estruturas e/ou subverter a ordem
social imperante na sociedade. Nesse aspecto, a perspectiva torna-se in-
vertida, sendo a “transformaciao” o elemento definidor da “revolucao” e
nao o processo através do qual essa tltima se consolida (Fernandes, 2018).

Apesar de sua experiéncia revoluciondria, tendo combatido na Revo-
lugao de 1930 e na Intentona Comunista (1935), um pragmatismo so-
bressalta de Rangel, 2 medida que se observa seu vislumbre pela “revolugao
técnico-cientifica”, ou seja, “revolu¢iao” como sindnimo de “transforma-
¢20”, desviando-se — ainda que provisoriamente — de seu cardter “insur-
recional”, conforme afiangado por Prado Jdnior e Fernandes (2000). Com
relacio a tal posicionamento, caberia descartar, de imediato, quaisquer
possibilidades de influéncia do Instituto Brasileiro de Economia, Socio-
logia e Politica®® (IBESP) ou do ISEB, no sentido de que as suas formu-
lagbes estivessem submetidas ao projeto ideoldgico aspirado por tais
instituigoes.

% Em determinados momentos de sua obra, Rangel solicita a paciéncia de seu leitor em resistir a
quaisquer pré-julgamentos. A razao disso se encontra em seu método, o qual, apesar de inicialmen-
te parecer desprezar as particularidades em nome da realidade concreta (totalidade), aos poucos
retoma essas particularidades, recolocando-as em seus respectivos lugares (Rangel, 1986, p. 20).

38 Criado em 1953, esse instituto deu origem ao ISEB, em 1955.
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Com efeito, o envolvimento com a luta camponesa na década de
1930 levaria Rangel 4 nogao de que, devido a reforma agréria nao ter sido
agenciada como condi¢do sine qua non ao desenvolvimento do Brasil (ou
pelo menos da inddstria), a realizacdo deste somente seria possivel por
meio da revolugao. Contudo, na auséncia de condi¢des para um empreen-
dimento vital a resolu¢io da questao agriria, Rangel se apoiaria na “revo-
lu¢do técnico-cientifica”. Nao obstante, sua “dialética da capacidade
ociosa” mostraria que o excesso de capacidade do setor urbano implicava
na insuficiéncia do setor agrdrio e vice-versa®. Tal desacordo decorria da
nao conclusio do padrao tecnolégico imposto a “industrializa¢io brasi-
leira”, a qual ndo havia criado condi¢des para uma subsequente “revolugao
técnico-cientifica”, capaz de intercalar e evoluir as relagoes agrarias semi-
feudais que persistiam no campo. Desse modo, o contetdo revoluciondrio
da dualidade b4sica, relacionar-se-ia nao com o método, mas com o resul-
tado, obtido através de sucessivas reformas e modificacoes sociais, politicas,
econdmicas, institucionais, entre outras, sagrando-se Rangel como um
revoluciondrio “circunstancialmente evolucionista”.

De acordo com Prado Janior (2014), a “revoluciao” como sindnimo
de “insurrei¢ao” requereria um desfecho em um periodo histérico relativa-
mente curto, tal como na Revolucao Francesa (1789-1799), de modo a
garantir as transformagoes estruturais da sociedade, em especial, das re-
lagoes econdmicas e do equilibrio reciproco das diferentes classes e cate-
gorias sociais. No que diz respeito ao Brasil, Rangel (1999) assinalaria que
a instaura¢ao do Império, como apéndice do “Estado colonizador portu-
gués’, e, sobretudo, a manuten¢io da escravidao, apds a emancipagio,
teria arrefecido os 4nimos e unificado os “interesses nacionais” — leia-se:
“interesses das elites” —, permitindo uma revolugio em vdrias etapas®.

39 Egse desajuste ficaria mais evidente entre os anos 1950 e 1960, quando a produgio para a ex-
portagao sobrepuja e restringe a produgio para o abastecimento doméstico, elevando os precos in-
ternos e intensificando a capacidade ociosa em decorréncia do baixo consumo (Mantega, 1990,
p. 102-117; Silva, 1980, p. 7-19).

4 Ao modo de Caio Prado Janior, que havia apontado a capacidade de persuasao dos senhores de
escravos ao promover uma aboli¢ao gradual e lenta, conservando os lagos de sujeicao do Brasil com
o “velho mundo” e, por conseguinte, a realizagao de seus interesses, Rangel (1999), respaldado na
premissa de que alguns elementos coloniais haviam se fixado no perfil da sociedade brasileira, de-
monstraria, mais adiante, que as elites politicas, representadas pela ditadura militar, promoveram
uma sorrateira abertura politica entre as décadas de 1970 e 1980, o que seria na época identificado
como “entreguismo” disfarcado de “nacionalismo” (Mamigonian, 2014, p. 75-82; Prado Janior,

1983, p. 45-51; Rangel, 1985, p. 41-71).
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Nessa perspectiva, a Abertura dos Portos (1808) e a Independéncia (1822)
configurariam a etapa inicial, ao passo que a Aboli¢ao da Escravidao (1888)
e a Proclamagao da Republica (1889) deram vazio a sua continuidade ao
viabilizar a expansio do mercado interno e, por conseguinte, o impulso
da industria até entio incipiente?'.

Para todos os efeitos, a abordagem da revolugao proposta por Ran-
gel, mesmo dotada de elementos andlogos, se achava distante da de Prado
Janior e Fernandes (2000), sobretudo quando o debate convergia para a
“questao agriria”. Enquanto Prado Janior (2014) apontava que o progres-
so do Brasil estaria sujeito a resolu¢io da questao agraria, — a despeito de
sua descrenga em relago as férmulas utépicas que se apresentavam —, para
Rangel (1999), a industrializacao brasileira havia se dado através do pro-
cesso de substitui¢ao de importagoes, sem que a reforma agraria — pelo
menos em um primeiro instante — tivesse sido deferida. Nao obstante,
isso nao implica em afirmar que tal necessidade nao viesse a ser manifes-
tada mais adiante, tal qual se ratificaria a partir das primeiras quedas da

12, Ambas as perspectivas

taxa de investimento do setor industrial naciona
jam ao encontro do idedrio de recomposi¢ao da economia camponesa,
por meio da garantia das unidades (pequenas e médias) de produgao
agricola, difundidas na época por instituigoes como a Comissio Pastoral
da Terra (CPT), fundada pela Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil
(CNBB), e, mais adiante, pelo Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem

Terra (MST).

4. Consideracoes finais

A dualidade bdsica da economia brasileira, proposta por Ignicio
Rangel, constitui um dos mais originais e estimulantes esforgos da litera-

41 O marxismo admite a revolugio como processo de alteragées continuas, tal qual proposto por
Igndcio Rangel, ou subitas (com ruptura), tal qual proposta por Caio Prado Junior. De acordo com
Marx e Engels a produgio, assim como os modos de produgao, passa por revolugoes ininterruptas
ao longo da histéria, definhando, cada vez mais, as condicoes da classe trabalhadora em favor da
classe burguesa, a qual, por sua vez, somente pode existir sob tais condigoes. Entretanto, em deter-
minado momento de sua obra, Marx enfatiza uma revolu¢io nio mais politica (transformagio),
mas no interior da sociedade (insurrei¢ao), promovida pelos trabalhadores (Fernandes, 2018, p. 9;
Marx; Engels, 2005, p. 43).

42 Especificamente a partir de 1973, quando o “milagre econémico” é interrompido por choques
externos (crise do petréleo), dando vazio a quarta dualidade (Rangel, 1985, p. 41-51).
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tura nacional voltada & compreensao da evolugao das estruturas materiais
do Brasil. Ao articular os modos de produgao fundamentais, sob a regén-
cia simultinea de leis internas e externas (modo de produg¢io complexo),
Rangel ofereceu um esquema analitico eficiente em explicar nao apenas
a persisténcia das formas obsoletas, como a urgéncia de padrées modernos
de desenvolvimento. Sua abordagem ressalta a complexidade do desen-
volvimento nacional, na qual o subdesenvolvimento é compreendido
como consequéncia de uma convivéncia histérica entre temporalidades
econdmicas, sociais e tecnoldgicas condicionadas mutuamente.

A despeito da énfase recaida sobre sua estrutura analitica em si, é
possivel destacar, enquanto contribui¢coes da dualidade bdsica, o trata-
mento dispensado a dinimica da economia brasileira. Estando regida por
leis externas, provenientes das nagoes centrais, a expansao da economia
brasileira se processava em periodos de curta duragio (ciclos de Juglar),
impingidos na intermiténcia das ondas longas (ciclos de Kondratieff) de
prosperidade das economias centrais. No entanto, Rangel nao se restrin-
giu a apontar que a economia brasileira (polo interno) se achava funda-
mentada em formas arcaicas de produc¢ao em relagao as economias centrais
(polo externo), antes mostrou que a transi¢ao dessas formas era inibida a
medida que o setor agrdrio — responsavel pelo maior quantum das expor-
tacoOes brasileiras — se vinculava as atividades manufatureiras, todavia sob
as mesmas estruturas e relagdes arcaicas do passado.

Ainda que passivel de criticas em seu aspecto abstrato, quando co-
locada na balanga da histéria, a originalidade e sofistica¢io constituem o
peso maior da “dualidade bésica” no que se refere a sua contribuigao a
interpretacio da evolugao do Brasil. Por outro lado, Ignicio Rangel este-
ve sempre na linha de frente da luta armada e da politica econdmica,
entusiasmado pelos desdobramentos que o desenvolvimento capitalista
poderia produzir sobre as questoes sociais. A despeito das possiveis acusa-
¢oes de interpretagio “economicista’, transposi¢ao mecinica de categorias
importadas ou mesmo pragmatismo, Rangel deve ser entendido como
um pensador “revoluciondrio”, cujas formulagoes estiveram comprometi-
das com a transformagio da sociedade em detrimento de qualquer rigor
tedrico-metodoldgico.

E provavel que o cardter disruptivo e prético-intuitivo de seu pen-
samento tenham corroborado o seu ostracismo, bem como a resisténcia
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institucional a sua obra. Contudo, suas ideias vém sendo frequentemente
revisitadas no debate académico recente. Considerando a evolugio, pela
qual o Brasil tem passado nas tltimas décadas — a despeito das desconti-
nuidades —, é inegdvel a persisténcia de elementos arcaicos na vida social
e nas relagdes gerais do pais, assim como as dificuldades de sua superagao,
processo que, conforme Rangel havia antecipado, sustenta a dualidade
como caracteristica fundamental da economia brasileira, para nao dizer
da sociedade como um todo.
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